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PRZELOZENIE SPRAWY 
Urodzonego Fromholda Reinholda a Toelkerfalim Maiora 
w Woyfku Rofyifkim | 


PRZECIWKO. 


Urodzonemu Maurycemu Serzemu Adamowi a Foclkersaha 
Afeforowi Sadow Srodakich S elburfkich 


ne on 


O utwierdzenie Dekretow, Sadow tak Szlacheckiego iako 1 Xia- 

Zecego któremi wolne czynienie Urodzonemu Mauryceniu Foel- 

kerfahm o kofzta na Sąd Szlachecki w fprawie Urodzonego 
Fromholda Foelkerfahma: lozone, öftrzeZone zoftało. 


IN eng poftrzať do U. Fromholda a Foelkersahm wymierzony, 
lubo nie, obraził ciała, ale tak daleko ranił duszę, iż odtąd w każdym: 
kroku lęka fie, aby zawzięta taiemna nienawiść nie przyfpiefzyła mm 
Smierci. 

Ten U Fromhold a Foelkersahm Maior w Woyfku Roffyifkim ob- 
ciążony wiekiem znaydował w ofobney fpokoyności fwoie ufzczesliwie- 
nie, Familia miodfzego wieku fzukaigca zabaw w ochoczym zgromadzeniu 
zniewoliła go, iż ten wraz Znig dnia 6. lutego 1785. Ru przybył da 
Miafta Jifuxty na Reduty. 

W tym ochoczyni zgromadzeniu znaydował fie oprócz inney licza 
ney Familii U. Foelkersahm Affeffor Sadu Selbur: Po przepędzonych 3. dniacle 
wefołości nadfzedł i czwarty dnia 9. Lutego, W zgromadzoney tego dnia 
kompanii na Reduty, znalazł fie i U. Maior, lecz zabawiwszy tylko do 
9. godziny w wieczor, ztamtąd potaiemnie wynioft fie- 


O 


x 


Wychodząc z Bramy Domu Rednt z fłużącym fwoim do bli- 


iktego (wego miefzkania, ledwie co. krok pierwszy uczynił, až zaraz prze-. 
= + 


razony pol 
iść zaprzeltal, > 
_ Nie,którzy z Liberyi w oddzielney Izbie Domu Redutowego bawią- 
cy fie, na odgłos ftrzelenia wybiegli, i złoczyńce szukać zaczeli, zaś U. 
Maior fehroniwszy fie do fieni Domu Redutowego, uważał przechodzą: 
cych ludzi. 
Wtym miedzy innemi znaiomemiU. Maiorowi fpoftrzeżony Witte fluzacy: 
U. Maurycego a Foélkersahm przy wniściu do fieni domu Redutowego, 
będąc zagadnionym od U. Maiora zkąd powraca, zarumieniwfzy I zmie- 
Izawlzy fie odpowiedzieć nie umiał, tak dalece, iż zaraz dat okazyą po- 
rozumieniu. x 


a 


Mem, którego nabóy omur nad głową jego obił fie, daley 


Zwažane potym okoliczności poprzednie i owocześne, „odpowiedź 
Witta na zapytania niezgodna, nie bytność iego na ten czas w domu Re. 
dut i inne, uczyniły go zupełnie podeyrzanym. Czytać opis tego przy- 
padku przez U. Maiora napisany ną karcie 42. 
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Nagta potrzeba wyiazdu z Jlłuxty przymulila U. Maiora, że ten dla 
dóyścia złoczyncy i zaspokoienia fiebie, zdał kontynuacyą dalfzey inda 
gacyi na Ur. Jerzego Fryderyka Foelkerfahm. Ten mniey podobno oko 
liczności wiadomy, a raczey nie wchodząc w głębokie roztrząsania tak wa 
Znego 1 okrutnego przypadku, przeftał na 2. świadkach od Witta wezwa- 
nych Kiryatha i Stefaniego, z których pierwfzy przywołany wyznał 1 za- 
przyfiągł, iakoby Witte na ten czas w czafie ftrzelania miał fię u Stefanie- 
go znaydować, gas drugi zaprzyfiągł to, iż nie uważał czyli Witte w cza- 
fie firzelania u niego znaydował fie, Czytać przyfięgi na karcie 67. 

"Te flabe inikczemne dowody przekonały U. Fryderyka Foelkersahm, 
iż ten rozumieiąc iuż Witta być niewinnym, dął onemu na to zaświad- 
czenie. na karcie 68. 


Sprawa zarzutu kryminalnego gruntować nie mogła dowodu niewin- 
ności na iednym świadku prywatnie przyfiegaigcym (bo drugi nie wiadon:y ) 
tym bardziey; že tego wieczora 3., razy w obrębie Miafta ftrzelono, co 
{ama ftrona w głofie fwoim przyznaie na karcie 2. Tey iednak okolicz- 
ności świadek w przyfiędze fwoiey nie rozróżnił zeznawizy tylko, że Wit- 
te circa fonitum liberate bombarde był u Stefaniego. 


To było powodem Ur: Maiorowi, że ten bojaźnią dalfzey na życie 
fwoie napaści uwiedziony, gdy obwinionego oczy:zczonym nieznalazł. 
Napifał Lift d. 6. Junii 1785. do Ur: Affefora Synowca fwego, iako Pana 
obwinionego Witta, aby ten dla fpokoyności Stryia przez związek krwi 
iprzyiazni, złożył na fwoiego fluge Sąd Predyalny w Dobrach fwoich. na 
„karcie: 38. 


Dogodził zaraz prozbie Stryia Synowiec, fprowadził 5. Obywateli za 
Sędziow iak świadczy przytomność onych przy dziele, dnia 20. Juli za- 
«zętym zapifana, na karcie 1. Żaco winne za fprowadzenie Sądu 10znacze- 
mie terminu od Ur: a Brincken iako Ur: Maiora Mandataryulza odebrał 
podziękowanie. na karcie 5. : A SEZ 

Po tych ceremoniach wprowadzono od Ur. Maiora fprawę przeciwko 
Wittowi z zarzutem tentowanego zabóvftwa,“ z odpowiedzią na zaprzyfie- 
żone świadectwo idane przez Ur: Fryderyka Foelkersahm Wittowi zaswiad- 
czenie.na karcie 7. ; po: 

Po obfzernych obuftronnych fporach na piśmie Sądowi Predyalnemu 
podawanych. Ur: Affeffor bezwzględny na mefzczęsiiwy przypadek Stryia 
fwoiego, maige przyiaciot za Sedziow bez nadgrody uHuguigcvch nie uczy- 
niwfzy do Strýla fwego żadnego © kofztach prawnych oftrzezenia, przecież 
na więkfze udręczonego zmartwienie podał doSądu fpecyfikacyą wydatków w 
fummie 401: Tal: Alb: żądaiąc onych nadgrodzenia. na karcie 33-171. 

Ten nie grzeczny krok nawet famego Ur: a Brincken Mandataryufza: 
zaftanowil, tak dalece, iż ten znaiac koizta Ur: Maiora ztego niefzczęśli- 
wego przypadku poniefione. był przymufzony na wzaiem żądać ich nad- 
„grodzenia w fummie 450. Tal: Alber: czytać na karcie 33. 


Nakoniec Sąd Predyalny dnia. 22. Julii 1785. wydał Dekret, w któ- 
rym rzeczono że w tey fprawie iako zaswiadezeniem, Wittowi danym za- 
kończoney, więcey nic fťanowié nie można i tylko na kofzta praw ne Ur: 
Maurycemu Foelkerfahm competentia iura oftrzezone, czytać na karcie 34. 


Założył appellacya od tego Dekretu U. Affeffor ale ta nie zoftaľa 
mu dópufzczoną w flowach appellationis interpofite ratio non habebatur 
czytać na karcie 37, > E 

Ur: Maior przešwiadczony o checi Witta do zdradzieckiego zabóv-. 
fwa, nie przeftał na tým Dekrecie, poszedł do Resencyi Z pr 


rożbą.. aby 
Witte wraż z Schultzem przefztym fwoim fłużącym obwinieni, 


arefztowani 


i i kry- 
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EO 
i kryminalnie na popieranie Fiskalnego fądzeni byli. 
Ur: Maiora fprawiedliwe żądanie, wydała Mandat d. ro. Kwietnia « 1786. 
Roku do Ur: a Knugge Stty wiekfzego Selbur: aby pomienionych Witte i 
Schultza natychmialt w arefzt wziąć kazał, zaś drugi d. 20, Kwietnia Ru 
1786. do Ur: a Vic Fifkalnego aby przeciwko obwinion 
nit. Czytać lit: A. na karcie tą5. i lit: B. na kar 


Regencya znalazła 


ym kryminalnie czy- 
cie 125. 


Rozpoczęta fprawa kryminalna przeciwko obwinionym Witte i Schult= 
zowi, juz ieft w Sądach Kurlandz: in terminis decisori!s, ale dotąd nie 
masz wniey oftatecznego Dekretu. 


Tym czasem Ur: Foelkersahm Affeffor, ceniac więcey koszta prawne 
nad fpokoyność fwoiego Stryia, nie dopuszczoną extraordynaryinie poparł 
do Sądu Xiążęcego appellacyą, fzukaiąc w drugim Sądzie przyznania żą- 
danych kosztow. 


W Sądzie Xiążęcym po obdłużnych z oboiey ftrony fporach i poda- 
wanych Sądowi inftancyach, nakoniec dnia 18. Stycznia 1788. zapadł 
Dekret, którym, gdy Ur: Afeffor nie oftrzegł wprzód Ur: Maiora o powró- 
ceniu wyłożyć mianych kofztow, gdy żadne Prawo izwyczay wtym przy- 
padku do powrócenia wyłożonego kosztu nie obowiązuie, gdy dziedzic ma- 
iący w Dobrach fwoich zupełną iuryzdykcyą w niey władzę dopełniaiącą 
fprawiedliwość utrzymywać fą winni, rzeczono male appellatum bene iu- 
dicatum to ieft że wolne o powrócenie kofztow czynienie Dekretem Są-. 


du Predyalnego Ur. Marycemu a Foelkersahm dozwolone, potwierdzone zo- 
ftało, Czytać Dekret na karcie 128. 


Od tego Dekretu lubo appellacya Ur: Affefforowi dozwolona zoftała na 
kar: 152: Gdy iednak ta {prawa w pieünym powodztwie uformowana i nie w cza 
fie fwoim jeft popierana, przeto na wzaiem Ur: Affeffor powołany zo: 
ftat Mandatem do Sądu W. K. Mei P. M. M. dnia 1. Lutego Roku te- 


raznieyfzego 1791 onemu wydanym- z którego pokorną do Tronu W. K. Mci 
P. M. zanosi proźbę. 


Conchupo. 


Approbatis Decretis utriusg: inftantie videlicet tam iudicii Pradia. 
lis d. 22. Julii, Anno 1785. quam Judicii Aulici d. 18. Januarii 1788. hac 
in causa prolatis, Gnium Mauritium Georgium Adamum a Foelkersahm 
Afsefsorem Judicii Caft: Selb: pro :friyole interpofita & prosecuta Appel- 
latione panis rigorofis mulctri ridamna Litisq, expensas resarciri mandari. 


2 . Ex rationibus, 


Gdyby fprawa teraznieyfza była w obiekcie tym! czyli i w iakiey wie- 
lości kofzta prawne na Sąd Predyalny wyłożone, Ur: Maurycemu a Foel- 
kersahm nagrodzonemi być maią, dowiodłby Ur: Maior że Synowiec ie- 
go żadney nadgrody fwoiey pretensyi fpodziewaćby fię nie powinien. 


Jeżeli bowiem miłość blizniego dufze wfpaniałe i cnotliwe do wzaie- 
mnego wiąże w niefzezešciu ratunku, jeżeli czuły Obywatel winien po- 
święcać fiebie na ufługi wipółobywateli fwoich, czyliż bardziey natura 
nie wiąże tych. do wzaiemnego fiebie ratunku, którzy iednym krwi fpoie- 
ni węzłem, w iednym zrodzeni imieniu, widzą fiebie być iednym Przodka 


{wego Potomftwem. 


Jeżeli: zas miłość i 


przywiązanie nie ieft tak dzielne w Ur: Afsefso- 
rze do fwoie 


y Familii, tedy wdzięczność i ufzanowanie Synowca dla Stry- 
ia było drugim powodem pełnienia przyiącielikiey ulługi. 


A 2 Na 


eng x NINE 


nl = | 


= 


Na koniec kto był przyczyną zdarzonego dla Stryia niefzczęścia Z 
kto go niefpokoynością i zgryzotą nabawił; wfzak zły fługaiego Synowca, 
więc ten iako ‘Pan złego flugi, a razem iako Synowiec kochaiącego Stryia, 
zawfze był i ieft w obowiązku użycia wfzelkich śrzodkow do powrocenia 
Stryiowi fwemu fpokoyności. 


Okazał powolność, gdy na żądanie Stryia 
ale czemuż ztey powolności zdaie fie chcieć 
dręczyć fkołatanego niefzczęściem Stryia. 


fprowadził Sąd Predyalny, 
zyfkiwać, a tym famym 


Wnofiże odpowiednim Liftem oftrzegł U, Maiora o żądaniu powróce- 
nia wyłożon'ch: wydatkow, lecz to fa flowa nie maiące żadnego dowodu, 
jeżeli zaś lak mieni uczynił, więc roftropność radziła, czekać na tozezwo- 


lenia od Stryia, co iednak nie naftą piło, bo allegowaney teraz oftróznosct 
nie czyniono, 


Pożywa Ur: Maiora do Sądu Nayiaśn: o komportacyą Liftu tego odpo- 
wiedniego, ale czyliz tu mieyfce iczas żądania koniportacyi nie byłego 
Łiftu 2 Wfzak ta fprawa iuż dwie przefzła inftancye, więc w iedney, lub 


drugiey z tych należało żądać onego komportacyi, która Acceflorium oznacza; 


Donioft w Głofie fwoim, że nawet Mandataryufza Ur: Maiora utrzy- 
mywać mufiał i onego opłacać, co roftropnemu fprzeciwia fię rozumieniu, 
aby przeciwnika (wego interefľu opłacać 1 utrzymywać można, A ieželi tak 
było, więc Procefs Sądu Predyalaego nazwaćby można Proceffeni zmow- 


nym na fzkode Ur. Maiora, Proceflem krzywdzącym nawet Ofobę Ur: 
Affeffora, ; 7 


Mniema w Pišmie fwoim, že ten Sad Predyalny, Ur: Maiora nic pra- 
wie nie kofztował. A przecie Mandataryufz Ur: Maiora lubo iak wnofi 
ftrona przez nią żywiony i opłacany przy dziele Predyalnym podał ex- 


penfy przeż Ur. Maiora około tey fprawy wyłożoney do 450. Tall: Alb: 
czytać na karcie 55- 


Zaprzecza Ur: Affeffor, aby Szlachta Kurlandzka. w fwoim Terri- 
torirm Juryzdykcya fprawuiąca, była obowiązana do zuofzenia na nią ex- 
pe sy lecz niech fie zaftanowi nad Przywileiem 1561. Ru przez niego ľa: 
mego przywiedzionym, przez który :Juryzdykcia Szlachcie w ich dobrach: 
w fprawach cywilnych'i kryminalnych- onym oftrzeżona zoftała. Noznaz 
z tego Priwa to wnofić, aby to dobrodzieyltwo, ta Jurysdykeya Szlachcie 
pozwolona obcym expenfem utrzymywaną być miała. 


Wfzak ftófowny mamy przykład wKraiach Rzeczypofpolitey, Ziemie 
4 Powiaty maią dla fiebie od wiekow zabespieczone Juryzdykcye Ziemitw 
i Grodow, czýliž Sędziowie i Urzędnicy onych fa utrzymywani expenfem 
obcych ofob przed niemi fprawy maiących lub fKarbu Rzeczyfpolitey Z 
nie; Obywatele Ziem i Powiatow wybieraią Z pomiędzy fiebie zacnych 
Obywatelow, którzy im tę ulluge czynią bez pretenfyi nadgrody. ina- 


czey nie obcy, ale Obywatele tey Ziemi, byliby w obowiązku nadgrody 
fwemu Sędziemu. > 


Ten fam zwyczay z udziału dziedzicom dobrodzieyftwa Juryzdykcvi 


w ich dobrach ieft w Kurlandyi zawfze zachowywanym, na który mSąd Xiążecy 


{woia gruntował Decyzya na karcie 
© o KI, sa 


143. ten. zas- iuxta Formulam 
Regiminis Art: ro. równo 


z Prawem left upoważniony w fiowach;== 
Atque ibidem (in Judiciis Relationum) iuxta Leges & confvetndines Curlandicas 
determinabuntur. 


Dotąd przywiedzione przyczyny fluza do przypadku, gdyby między 
ftronami fporowielość wydatkow lub onych należność zachodziła, lecz w 


teraz- 


Ben T Dom 


em nr EJ 


ren 


1 


teraznieyfzey fprawie przychodza dwa Dekreta pod rezolucya Nayias: Sądu 


uznaiące wólne czynienie o powrócenie kofztow na Sąd Predyalny Ur: 
Affefforowi, a ztad uczyniona od ftrony prožba, aby pomienione, kofzta po- 
dług podaney fpecyfikacyi w fummie 401. Tall, Alb: nadgrodzonemi były. 


W ufprawiedliwieniu obydwóch decyzyi, dwie okoliczności dowieść, 
"należy, raz že proaba rony w nieprzyzwoitym mieyfcu, drugi raz że za- 


wczefnie czyniona, 


Co do pierwfzey; Sąd Predyalny podług zwyczaiu. nie ma mocy nic 
wiecey fądzić, tylko to, do czego ieft fprowadzony, ba 


Swiadcza Akta Że był fprowadzony do rozfadzenia (prawy uczynko- 
wey obwinionego Witta, więc kofzta prawne dopiero z okazyi fadzoney: 
fprawy wypływaiące nie były ¡ego obiektem, i dla tego przy Dekrecie 
fwoim wolne tylko o nie czynienie Ur. Affefforowi oftrzegł. ; 


Gdy zaś chęć pomnożenia zgryzot . zmartwionemu Stryiowi, była 
dzielną Synowca namiętnością, gdy interefs zylku pieniężnego przemogt 
przywiązanie i wzgledy, gdy Dekret Sądu Predyalnego wolne czynienie 
o kofzta prawne oftrzegł, więc Ur: Affefforowi drogą przyzwoitą z prawa 
należało było pozwać Ur: Maiora o powrócenie mniemanych kofztow da 
Sądu Selb: piewfzey inftancyi- nie zas o Dekret Predyalny fpor czynić w 
Sądzie Xiažecym- Lecz nie zdało fię użyć tey przyzwoitości Ur: Affeflo- 
wi założył od Dekretu Predyalnego extraordynaryiną appellacyg da Sądu 
Xiążęcego i tam tę fprawę wprowadził. 


Sąd Xiążęcy iąko Judiciuum appellationis maiący moc tylko rozpo- 
znawania Dekretow, nie zaś załatwiania ządań ftron nie drąbowanych w 
pierwfzey inftancyi, maiąc przed fiebie w prowadzoną fprawe'in terminis 
devolutis względem dobroci, lub nie Sadu  Predyalnego, nie - byť 
mocen wchodzić w poznanie należności lub wielości żądanych kofztow, 


lecz terminalnie decyduiąc fprawę zarezolwowal, — male appellatum be- 
ne iudicatum. 


W równym poftępku  wiedzioneso- Proceffu wyprowadzona fprawa 
przez appellacyą do Sądu W, K. M. P, N. M. nie inney podlegać winna rezo- 
lucyi tylko tey, w iakiey in terminis devolutivis przychodzi, bo o tym 


, porządku zapewnieni fa Prawem formule regiminis Obywatele Kurlandz- 


cy w Ar; ro.w fłowach: Kedemque appellationes ad Sacram Regiam Maieftatem 
interpolite ad Judicinm Relationum S. R. M. proprium preeterito Judicio 
Affefforiali, atque ibidem iuxta Leges & confvetudines Curlandicas de- 
terminabuntur. s ; 


Prawo Kurlandzkie Formulæ Regiminis w Art: 9. i 10. przepifato 
pierwfzą i drugą Sadow Inftancya w Kurlandyi, fprawa dzilieyfza fto- 
fownie do tego Prawa dwie poprzednicze przefzła inftancye, lecz w oby- 


dwóch nie wielość lub należność mniemanych kofztow roztrząsaną i fa- 


dzoną była, ale tylko wolne o nie czynienie, wiec w dopełnieniu Prawem 
przepifanego porządku, ten tylko punkt Dekretami picrwfzych inftancyi 
obięty nie zaś wielość lub należność mniemanych kofztow rezolucyi Sa- 
du Nayias: podlega, przeto prožba ftrony Zadaigcey przyfądzenia nie 
ieft w mieyfcu czyniona. 


Co do drugiey okoliczności, a ta ieft, że żądanie ftrony przyzna- 
nia muiemanych kofztow jeft zawcześnie czynione. 

Zaden Sad wexekucyi Prawa nie ieft mocen wchodzić w rozpozna- 
nie Zadanych od ftron kofztow, dopóki w przód fprawa pryncypalna roz- 
poznaną rzałatwioną nie będzie, B Spra- 


CA —— nz 


Sprawa z okazyi którey žadana nadgroda kofztow ieft miedzy Ur: 


Maiorem zarzucaigeym Wittowi tentowane na Ofobie fwoiey zaböyftwo, 
a Wittem odwodzącym fie. 


Sprawa ta dotąd iefzcze oftatecznie zakończoną i zarezolwowaną 
nie ieft, bo lubo Witte ma iuż dla liebie zaświadczenie 0 niewinności na 
mocy dwu h Swiadkow przez Mandataryufza Ur: Maiora onemu dane, to ie- 
dnak zaświadczenie nie oftróżnie i bez poprzedzaigcey konwikcyi na mo- 
cy dwuch prywatnie bez Sądu odebranych świadectw, iednego dla nie pa- 
mięci nie dowodzącego, drugiego nie maiącego dokładnego przekonania, 
to ieft w czafie którego ftrzelania Witte u Stefaniego znaydować fie miał, 
tym bardziey w fprawie kry niaalney, nic znaczyć nie może, i dla tego 
naftępnie ta materya Sądowi Predyalnemu do rezolucyi poddaną zoftała. 


Powtóre, że i Dekret Sądu Predyilnego tey fprawy oftatecznie nie 
zakończył. który lubo z mocy złożonego zaświadczenia uznał, iż w tey 
fprawie dic wiecey ftanowič nie možna, lecz ta decyzya ile w fprawie 
krvminalney maiąca za fuxdament bez dowodne zaświadczenie bez poprze- 
dz:iacych gruntownieyfzych dowodów i wyprowadzonych  Inkwizyey® 
zafzła, nie ftanowi zupelnego 0 zakończoney fprawie przekonania. H 


Po trzecie. že po tym Dekrecie na przełożenie Ur: Maiöra wyfzly 
w Roku 1786. od Regencyi Mandaty, ieden do Stty lb: arefztowania 
obwinionych Witta i Schultza, drugi do“ Fifkalnego“ "aby przeciwko nim 
kryminalnie czynił. na kartach 123. i 425.. Jakoż w exekucyi tych Man- 
datow wisi fprawa in deciforiis w Sądzie kryminalnym, co Extrakt zapy- 
tan dla 5wiadkow od Fifkalnego przeciwko obwinionemu Wittowi fpifa- 
nych dowodzi. /kłada fig 3 

Ztąd wypada, že gdy 
ną. więc kofzta prawne 
fa žadanemi. 

Zna to fam zPrawa Ur: Affeffor, dla tego przy rofpoczetym dzie- 
le Sądu Predyalnego ftawiaiąc przed Sąd o fkarżonego Witta, lubo fobie 
ňa ten czas oftrzegaľ powrócenie kofztow, iednak nie predzey, dopiero 
gdy zarzuty Wittowi uczyaione dowiedzionemi będą. czytać na 
karcie 2. 

Okazano powyżey, že Witte ofkarżony, arefztowany zoftaie pod 
kryminalnym Są lem. lecz gdy iefzcze nie nuftapil Dekret któryby go 
uznał niewinnym, lub winnego ukarał. Więc zawczefne żądanie Ur: Af- 


feffora Ziego nawet propozycyą w Sądzie Predyalnym uczynioną nie 
zgadza lie. 


fprawa pryncypalna nie ieftieszcze rozfądzo- 
ante refolutionem negotij principalis zawczefnie 


Przyczyny ufprawiedliwiaiace decyzyą, pierwszych inftancyi fa zu- 
"pełnym w tey fprawie przekonaniem, że Ur: Maior piennie przed Sąd 
v. K. M.P. N. M powołanym zoftzie. 

Prawa Kurlandzkie przecinaiac podobne powodztwa przepisały Sado- 
wi Naviaš: kary dla powściągniema pieni iak Formula Regiminis- Sa 
22. Frivole Pracipem aut Confiliarios ad Tribunal Regium citantes aut per- 
trahentes & aquibusvis aliis fententiis five ipsius Principis, five Confi- 
liariorum five alıorum Judicum inferiorum temere appellantes aut Principem 
fuum vel guoscungue alios fine causa apud Regiam Maieltatem traducentes da 
mna omnia omnesque fumptus refundant, ac pržeterea Judicio S, R. Mtts 
pro rei qualitate arbitraria pena puniantnr. 

O równy wymiar fprawiedliwości Prawem przepisaney Ur: Major 


piennie przed Sad Nayias: powofany:iak naypokorniey u Tronu W. K. M: 
P. N.M. doprasza fie. 
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